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Przedmiot petycji:

Na podstawie art.2 ust.1, ust.2 pkt.1 , 2 ustawy z dnia 11 lipca 2014 roku (Dz.U z 2014
z 5 wrzednia 2014r. poz. 1195) , nizej podpisany zwraca si¢ z petycja w kwestii braku realizacji
uchwal Rady Gminy dotyczacych sottysa Unistawia oraz funduszu soteckiego dla Unistawia
przez wojta gminy Unistaw Jakuba Danielewicza i narazenia gminy na straty finansowe
wynikajace z tego powodu.

Uzasadnienie:

W dniu 17 marca 2015 roku wojt wydal zarzadzenie Nr 0050.20.2014 w sprawie
uniewaznienia wyborow soltysa i czlonkdéw rady soleckiej, w ktérym ,,odwotal”
dotychczasowego soltysa oraz rade sofecka Unistawia, ,,pozostawiajac™ przy tym wybrang
podczas tego samego zebrania soleckiego przez tych samych ludzi, ktorzy wybierali soltysa i
rade sotecka, sotecka komisje rewizyjna. W tym samym czasie jak i podczas sesji Rady Gminy
w dniu 12 maja 2015r wojt informowat, ze nowe wybory odbeds sie w tym samym terminie, co
wybory w nowych solectwach Gototy i Stablewice. Do tej pory jednak nowe wybory soltysa i
rady soleckiej w Unistawiu nie odbyly sie.

Co wigcej wojt poinformowat spotecznosé Unistawia na famach ,,Gazety Pomorskiej” w
miesigcu siéxpniu tego roku, ze solectwo Unistaw zostato pozbawione funduszu sofeckiego na
rok przyszly.

Dotychezasowe dziatania wojta sg sprzeczne z:

- uchwatg nr I/07/07 Rady Gminy w Unistawiu z dnia 5 marca 2007r w zakresie braku -

soltysa w sotectwie Unistaw.

-uchwata nr XLII1I/326/14 Rady Gminy Unistaw z dnia 25 marca 2014 r. w zakresie

funduszu solteckiego dla sotectwa Unistaw i utraty przez to solectwo a co za tym idzie

gming tzw. ,.kwoty zwrotu z budzetu panstwa czesci wydatkéw wykonanych w ramach

funduszu soteckiego” na rok 2016.
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Powierzenie do wykonania uchwaty Rady Gminy wojtowi jest w wielu przypadkach
czynnoscig techniczng, gdyz zadania wykonania uchwaly rady sg wykonywane przez
pracownikéw Urzedu Gminy Unistaw. W opisanych przeze mnie przypadkach mamy do
czynienia z czynnosciami merytorycznymi. Wykonanie uchwaty w zakresie statutu solectwa
Unistaw wiaze si¢ z wydaniem przez wojta gminy odpowiedniego zarzadzenia w sprawie
wybordw soltysa. Brak takiego zarzadzenia spowodowat z kolei utrate kwoty zwrotu z budzetu
pafistwa czesci wydatkéw wykonanych w ramach funduszu soteckiego w roku 2016.

Brak soltysa w Unistawiu powoduje tez brak mozliwosci pozyskiwania Srodkéw
zewnetrznych z udzialu w konkursach organizowanych dla sotectw przez inne samorzady
terytorialne np. powiat chelminski i samego wojta. “

Zatem prosze o podjecie stosownych dzialan zmierzajacych do tego by wdjt gminy
realizowat uchwaty Rady Gminy Unistaw a nie je ignorowat i nie narazal wigcej gminy na straty
finansowe wynikajace z braku realizacji uchwat.

Petycje sktadam w interesie:
- wiasnym jak i publicznym, jako podmiotu wnoszgcego petycje;
Petycji nie wnosze w imieniu osoby trzeciej

Wyrazam zgode na umieszczenie kopi petycji na stronie internetowej Gminy Unistaw

Wyrazam zgode na przetwarzanie moich danych oscbowych w celu zamieszczenia petycji na stronie
internetowej Gminy Unistaw

Wyrazam zgode na przetwarzanie moich danych osobowych w celu zamieszczenia petycji na stronie
internetowej BIP Gminy Unistaw

osoba reprezentujgca podmiot

wnoszacy petycje

osoba wnoszaca petycie

osoba dziatajgca w interesie witasnym jak i publicznym
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Unistaw 30.09.2015r

UZASADNIENIE DO UZUPELNIENIA PETYCJ1 Z DNIA 30
WRZESNIA 2015r

Poniewaz juz po wystaniu do Panstwa Petycji dostrzegtem kilka niescistosci mogacych
mie¢ wpltyw na rozpatrzenie petycji odebranej przez Gmine Unistaw 21 wrzesnia 2015r.
sktadam drugg poprawiong petycje, jako uzupeinienie pierwszej. Pierwsza napisana prze
zemnie petycja zawierata drobne nieistotne btedy, ktére moga spowodowac jej
nierozpatrzenie. Pomimo tego, ze ustawa wprawdzie zawiera zapis mowiacy o tym, ze
,Czy pismo jest petycjq decyduje tresc¢ zadania a nie jego forma zewnetrzna” wolg sam
wskazaé bledy niz liczy¢ sie z odrzuceniem petycji ze wzgledéw formalnych. Biedy, ktére
zauwazylem juz po wystaniu sg nastepujgce:

1. Pomyika w podstawie prawnej ustepow z punktami.

2. Petycja wnoszona jest w interesie wtasnym i publicznym.

3. W gérnym lewym rogu wskazatem tylko podmiot reprezentujacy petycje bez
wskazania, kto jest wnoszacym petycje i ze ja jestem wnoszacym petycje nie
ma tez wskazania kogo reprezentuje. Uzupetnitem i ta niescistosc.

4. Zauwazytem, ze stosownie do art. 4 ust.2 pkt. 1 wymogiem obligatoryjnym
petycji jest okreslenie podmiotu wnoszacego petycig. A nie jest nim okreslenie
osoby reprezentujgcej podmiot wnoszacy petycje, nie jest nim tez wskazanie w
czyim interesie skladana jest petycja. Uzupeinitem, wiec tres$¢ sktadanej petycji
o oto, ze jest ona sktadana w interesie wtasnym i publicznym.

5. Zauwazylem tez niescisto$¢ w pierwszym zdaniu uzasadnienia petycji, ktore
brzmiato: ,, W dniu 17 marca 2015 roku wojt wydal zarzadzenie, w ktérym odwolat
dotychczasowego soltysa oraz radg sotecka Unistawia, pozostawiajac przy tym wybrang
podczas tego samego zebrania soleckiego przez tych samych ludzi, ktorzy wybierali
soltysa i rade solecka, solecka komisje rewizyjna.” Zdanie to mogto sugerowac, ze wojt
odwolat dotychczasowego soltysa oraz rade solecka, poniewaz po stowach ,wydat
zarzadzenie” uzytem skrétu myslowego i pominglem dalsza tre$¢ brzmigca nastepujaco
W sprawie uniewaznienia wyboroéw soltysa i cztonkow rady soleckiej”.Ta niescistos¢
zostala poprawiona.

Podsumowujgc moje uzasadnienie mam jeszcze jedno wyjasnienie, przy przygotowywaniu
petycji korzystalem ze wskazowek do ,ustawy o petycjach” zawartych w pismie z dnia 2
wrzesnia 2015r skicrowanym przez Sekretarza Stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministréw
Pania Andzelike Mozdzonkowska do organéw administracji publicznej (Urzeddw
Wojewédzkich i nie tylko). Jak wynika z tresci tego pisma petycje, ktorg wplyneta do Gminy 21
wrzeénia 20151, powinna by¢ przez Pafstwa rozpatrzona. Niemniej jednak, poniewaz mogly
nasunaé si¢ z Waszej strony pewne watpliwoscei, co do interpretacji ustawy postanowilem moja
petycje doprecyzowaé i poprawi¢ drobne pomylki i niescistosci. Bardzo prosze o wyrozumialosc,

co do tresci, poniewaz jest to moja pierwsza petycja i jej rozpatrzenie badz wezwanie do jej



uzupelnienia, jesli dostrzezecie jeszcze jakie$ bledy. Poniewaz ustawa weszta w zycie niedawno
zapewne i z Pafistwa strony moga pojawic¢ si¢ watpliwosci, co do jej stosowania. Niemniej jednak
ustawa ta ma stuzy¢ obywatelom 1 drobne niescistoscei, jakie zdarzaja sie przy pisaniu tego typu
pism nie powinny by¢ przeszkoda w jej stosowaniu. A wrecz przeciwnie petycja powinna ulatwic
obywatelom zycie a Gminie dopomoéc w likwidacji sytuacji, ktére majg niekorzystny wymiar
spoteczny badz sg istotne dla obywateli a nie ma innego sposobu ich realizacji.

Z powazaniem
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